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Beitrage

Revolutionen, Rdte, Erinnerungen
und aktuelle Herausforderungen

ir alle wissen, dass Geschichte
ein sehr vages, vergédngliches
Feld von Erinnerungen ist.

Wenn der letzte Zeitzeuge gestorben ist,
bleibt das beschriebene Papier, bleiben
steinerne Zeugnisse, die Uberlieferungen
einer meist unprazisen oral history — zu-
mindest, wenn wir auf die letzten hun-
dert oder hundertfiinfzig Jahre blicken.
Die sind zumindest fiir jene von beson-
derem Interesse, von besonderer Wich-
tigkeit, die in dieser jiingeren und Zeitge-
schichte Erfahrungen, Erkenntnisse und
Tabus zu finden hoffen, die fiir heutige
politische Kampfe interessant sind. Denn
wir reden hier von jenen, die mit Gesell-
schaften, ,,in denen der Mensch ein er-
niedrigtes, ein geknechtetes, ein ver-
lassenes, ein verdchtliches Wesen ist®
sich nicht abfinden und diese
gesellschaftlichen Verhiltnisse ,,umwer-
fen“! wollen. Sie stehen fiir eine Gesell-
schaft der Selbstbestimmung, der Frei-
heit von Ausbeutung und Unterdriickung
ein. Hans Hautmann war ein Suchender
und Findender in diesen Welten wie
sicher auch wir, die wir uns als Histori-
ker, Politikwissenschaftler, Gesell-
schaftswissenschaftler, aber auch als
politisch Handelnde nicht mit dem
scheinbar so triumphierenden und fiir die
Eingeweihten wieder kenntlicheren Ka-
pitalismus abfinden wollen und kdnnen.

Verpasste Gelegenheiten und
personliche Erinnerungen

Wir alle haben den Bruch der Jahre
1989/91 erlebt, als der Realsozialismus in
sich zusammenbrach, aber auch sozial-
demokratische oder anarchistische Gegen-
entwiirfe ihre Kraft verloren und der
Kapitalismus in einer besonders riiden,
aggressiven, ausbeuterischen Variante
des Neoliberalismus und zunehmend
einer rechts-konservativen, teilweise
faschistoiden Ausprégung all das zunich-
te zu machen droht, wofiir Linke unter-
schiedlicher Couleur gelegentlich ge-
meinsam, oft nebeneinander und nicht
selten in Bruderkdmpfen verstrickt, ge-
meinsam mit ehrlichen Demokraten, Pa-
zifisten, Antifaschisten gekdmpft haben.

Gerade darum ist es die Verantwortung
unserer Zunft, sich dieser Erinnerung an
andere Zeiten, an ihre Kampfe, Nieder-
lagen, aber eben auch Erfolge zu ver-
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sichern. Gerade darum ist auch unser
Kolloquium zu Ehren Hans Hautmann so
wichtig, im Geiste von Bertolt Brechts
»leppichwebern von Kujan-Bulak® vor
allem die Verpflichtung, unsere kimp-
fenden Vorkdmpfer zu ehren, indem wir
uns ,,selber nitzen® und so unserer
Sache, dem Sozialismus zu niitzen.

Meine erste Bekanntschaft mit der
Arbeit von Hans Hautmann war seine mit
Winfried R. Garscha verfasste Schrift zu
den Februarkdmpfen des Jahres 1934,>
die 1984 in der DDR erschien. Damals
wie auch in der heutigen wissenschaft-
lichen und wissenschaftspolitischen
Arbeit eines deutschen Linken sind die
Ereignisse in Kakanien, in Osterreich-
Ungarn, in Deutsch-Osterreich oder in
der Republik Osterreich doch eher Ereig-
nisse eines kleinen, manchmal liebens-
werten, oft auch grantelnden Nachbarn.
Die Kenntnis ist tiberschaubar, und wenn
nicht alljahrlich zur Weihnachtszeit
Romy Schneiders ,,Sissi* iber die Bild-
schirme flimmern wiirde, eigentlich doch
recht fern der Aufmerksamkeit, auch fiir
Linke. Das ist schade, weil die Oster-
reichischen Erfahrungen durchaus — bei
allen Unterschieden — symptomatisch fiir
dieses vergangene Jahrhundert des zuge-
spitzten Ringens gegen den Kapitalis-
mus, fir Sozialismus waren. Zudem, weil
Osterreich leider bewies, dass bei aller
Begeisterung fiir den austromarxistischen
Ansatz letztlich die Linken auch hier
gescheitert sind — gegen diverse Spiel-
arten eines stindestaatlichen, klerikalen,
austrofaschistischen und schlief3lich sehr
deutschen Faschismus, der aber auch
solide in der Gsterreichischen Geschichte
verwurzelt war und, wie wir heute sehen,
auch weiterhin ist.

Mir ist Hans Hautmann gelegentlich
auf den legendéren Linzer Konferenzen
der ITH erstmals personlich begegnet.
Vor allem aber war er fiir mich wichtig
mit seinen regelméfBigen Aufsitzen, in
den Mitteilungen der Alfred Klahr
Gesellschaft, aber auch in der Tages-
zeitung junge Welt. Hier lernte ich nicht
wenig iiber den Kampf der dsterreichi-
schen ArbeiterInnenbewegung, iiber die
Auswirkungen der juristisch verbramten
Terrorpolitik gegen politisch und natio-
nal Missliebige in der k.u.k-Armee, vor
allem aber iiber die enge Verbindung der

osterreichischen Klassenkdmpfe mit den
revolutiondren Prozessen, die von den
russischen Revolutionen 1917 ausgin-
gen, und die den Krieg durch eine breite
Massenbewegung von unten zum viel zu
spaten Scheitern brachten und auch in
den Nachfolgestaaten der Habsburger-
Monarchie, wie auch bei uns in Deutsch-
land, die Chance, das Fenster fiir gesell-
schaftlichen Wandel er6ffneten.

Gerade diese Erfahrungen mit den
Texten Hans Hautmanns veranlassten
mich, ihn zu einer Konferenz der Hellen
Panke — Rosa Luxemburg Stiftung Berlin
im vergangenen Jahr einzuladen. Sein
Referat zu den ,,Russischen Revolutio-
nen 1917 und den sozialen wie nationa-
len Neuorientierungen in Kakanien‘?
war eine wichtige Erweiterung unseres
Horizonts hinsichtlich der weltweit
mobilisierenden und inspirierenden Wir-
kung der russischen Revolutionen 1917.
Aus heutiger Sicht kann ich aber nur be-
dauern, diese Gelegenheit nicht fiir einen
ausfiihrlicheren Austausch mit meinem
Gast aus Wien genutzt zu haben. Die
Uberforderung eines Konferenzorganisa-
tors und die leichtfertige Hoffnung,
unseren Gast nochmals im Friithjahr 2019
einladen zu koénnen, um ihn zum Pro-
blemkreis der ,,Zweiten Revolutionen®,
beginnend mit dem Jahr 1919, horen zu
konnen. Aber verpasste Gelegenheiten
kommen eben manchmal nicht wieder,
was Historiker wissen sollten.

Geschichtswissenschaft und Ge-
schichtspolitik bleiben fiir linke Politik —
und sicher nicht nur fir sie, wenn wir uns
die vielfaltigen Geschichtsrevisionismen
der letzten Jahre anschauen — eine funda-
mentale Voraussetzung fiir heutige und
kiinftige Politik. Das gilt auch dann,
wenn heute linke Politik, auch die mei-
ner Partei, zu sehr von dem Wunsch be-
seelt ist, vor einem weillen Blatt respek-
tive Screen zu sitzen und alles anders
und neu zu machen. Wenn selbst einer
meiner Parteivorsitzenden, Bernd Rie-
xinger, von einer ,,eher [...] geschichts-
lose(n) Partei‘ spricht, denn fiir diese sei
,die Bedeutung von Geschichte, der
Kampfe der Arbeiterbewegung, die weit
entwickelten = Auseinandersetzungen
unter den internationalen sozialistischen
Parteien um Strategie und Taktik [...] lei-

der eher verschiittet gegangen®.*
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Trotzdem, die Miihe, sich die Ge-
schichte in ihrer Widerspriichlichkeit an-
zueignen und nicht nur beim Lecken der
Wunden der mitverschuldeten eigenen
Niederlage stehenzubleiben, ist unver-
zichtbar. Erinnerung heiflt deshalb eben
nicht nur, sich der eigenen Genossen und
Kollegen zu erinnern, runde Jahrestage
abzufeiern — und dabei oft auch nur neue,
kaum begriindete Legenden zu konzipie-
ren: Erinnern heifit Kérrnerarbeit. In einer
sich den politischen Herausforderungen
der Gegenwart stellenden Auseinander-
setzung mit der Geschichte steht zumin-
dest fiir deren linken Akteure die Frage
des Erinnerns in mehrfacher Hinsicht:

* Erinnern bedeutet tatsdchlich Fakten-
sicherung gegen das Vergessen und das
Vergessenmachen. Die Geschichte der
historischen Linken in ihren vielfaltigen
Ausformungen ist eine Geschichte von
Kéampfen, von Niederlagen, von Mirty-
rern, aber eben auch Erfolgen, die den
heutigen Kapitalismus iiber lange Jahre
mehr oder minder zu bremsen verstan-
den und wesentliche Zugestindnisse
erzwangen.

e Erinnern bedeutet, die Héarte der
Klassenkdmpfe, die massiven antidemo-
kratischen Angriffe, Verleumdungen und
Verbrechen im Gedéchtnis zu halten — zu
Ehren der Opfer und in Warnung vor
einer Wiederkehr solcher Kampfformen.

* Erinnern bedeutet, jene historischen
Wendepunkte und Alternativmdoglich-
keiten zu verdeutlichen, an denen ande-
re, vielleicht erfolgversprechendere
Wege einer linken Politik mdglich
gewesen waren.

* Erinnern bedeutet, dass jene Fehl-
leistungen, Irrtiimer und Verbrechen be-
nannt werden, die auch vermeintlich linke
Politik auslosen kann. Ich erinnere hier
nur an Hans Hautmanns Forschungen zu
dem einstigen KPO-Spitzenfunktionir
Franz Koritschoner.> Sie miissen Linken
die Zornesrote ins Gesicht treiben, aber
eben auch die niichterne Kritik der eige-
nen Geschichte nicht vergessen machen.

 Erinnern bedeutet natiirlich, die Lei-
stungen radikaler Kdmpfer fiir Frieden,
Demokratie und die sozialistischen Ziele
im Gedichtnis der Linken, aber auch der
Gesellschaft zu bewahren. Gerade die
Kéampfer gegen den Faschismus und fiir
eine demokratische Wiederauferstehung
des eigenen Landes und fiir Volker-
verstdndigung sind hier wichtig. Das
heif3t biografische Forschungen ebenso
wie die Einordnung in die politischen
Gesamtzusammenhéange.

* Erinnern bedeutet auch den an-
spruchsvollen, kritischen, aber auch wiir-
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digenden Blick auf jene Parteien und Or-
ganisationen, die sich dem Kampf fiir die
soziale, politische und nationale Befrei-
ung der Arbeitenden verschrieben haben.

Die Wiederentdeckung
der Rate vor 50 Jahren

In diesem Jahr iiberschwemmt in
Deutschland eine grofle Welle fiir mich
zundchst unerwarteter Erinnerung an die
Ereignisse des letzten Kriegsjahres und
des Revolutionsjahres 1918 die Offent-
lichkeit.® Konnte noch vor zehn Jahren
von einer ,,vergessenen ,,Revolution*’
schwadroniert werden, was sicher auf ei-
nen groflen Teil der nichtlinken alten
Bundesrepublik zutrifft und mit der Ver-
dammung der revolutiondren Matrosen,
Soldaten und Arbeiter und Arbeiterinnen
als bolschewistische Bedrohung der ach
so demokratischen Ordnung einherging,
so erleben wir heute eine Flut von histo-
rischen Untersuchungen, eine grof3e me-
diale und museale Aufarbeitung. Auch
sie ist nicht frei von Stereotypen des
Kampfes der letztlich erfolgreichen Linie
der rechten Sozialdemokraten um Frie-
drich Ebert und der Weimarer Republik
gegen die ,,Extremisten von links und
rechts. Dass dabei meist die vermeint-
lichen Linksextremisten im Fokus stehen
und nur mithsam sich durchsetzt, dass
»am Anfang die Gewalt*“® war und die
rechten militdrischen, oft frithfaschisti-
schen Stiitzen der vermeintlich demokra-
tischen Regierung ihr blutiges Handwerk
lieferten, ist fiir viele eine iiberraschende
Einsicht. Nicht iiberraschen sollte aller-
dings, dass die radikale Linke ebenso wie
die Arbeiter- und Soldatenréte in dieser
aktuellen Betrachtung nur eine marginale
Rolle spielen und meist mit dem Verweis

auf ihren Extremismus, ihren Chaos-
charakter abgewertet werden.’

Sei es drum. In der DDR sowieso und
in der alten Bundesrepublik im Umfeld
der 1968er Studierendenbewegung und
geschichtsbewusster Linker hatte sich
eine kritische, auf den revolutiondren
Kampf einer von unten ausgehenden Re-
volution, auf ihre Organisations- und
Parteiformen und nicht zuletzt ihre Réte-
bewegung fixierte Geschichtsschreibung
entwickelt. Fiir die DDR war dieses Vor-
gehen verstdndlich. Hier versuchte die
herrschende Partei mit Historikern, aber
auch nicht wenigen aufgeschlossenen
Biirgern sich der Vorgeschichte dieses
sich sozialistisch verstehenden Staates
zu versichern, einer Revolution, damals
unvollendet, nun endlich verwirklicht.!°
Das Handeln der Massen, sicher mit
einem skeptischen Blick auf deren Spon-
tanitdt und mangelnder Organisation,
war der wichtigste Bezugspunkt. Vor
allem konzentrierte sich diese Wiirdi-
gung auf das aus Sicht der SED als
Nachfolgerin der KPD wichtigste Ergeb-
nis der Revolution — die, wenn auch viel
zu spéte und sicher zumindest fiir die
Anfangsjahre zu glorifizierte — Griin-
dung einer kommunistischen Partei.
Gleichzeitig wurde den Arbeiter- und
Soldatenrdten eine herausragende Rolle
zugewiesen, nicht zuletzt, vielleicht gar
zuallererst als der deutschen Entspre-
chung der russischen Sowjets. Und dies
auch, obwohl jenseits der Sonntags-
festreden, die Rétepraxis in der DDR
langst in einem soliden Korsett eines de-
mokratischen Zentralismus in Partei und
Staat eingebunden war. Ja, basisdemo-
kratische Elemente waren bis zum Ende
der DDR wirksam, aber entscheidend
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war die Linie der Partei, die all diese
demokratischen Prozesse zu durchdrin-
gen suchte.

Die Wiederentdeckung der Revolutio-
nen, der russischen, chinesischen, kuba-
nischen, aber auch der deutschen
Novemberrevolution fiel in der alten
BRD mit dem Aufbegehren insbeson-
dere der studentischen Generation um
1968 zusammen. Die spiirte wie ein
empfindlicher Sensor, dass sich die
Gesellschaft wandelte, dass der restaura-
tive Kapitalismus an sein Ende stoflen
konnte. Die studentische Jugend wollte
mit der faschistischen Barbarei brechen
und sie gewahr instinktiv, dass die neuen
Produktivkrdfte nach einem anderen
gesellschaftlichen und politischen Rah-
men verlangen koénnten.!!

In den eher autoritiaren, konservativen
politischen Systemen des Westens sahen
sie dafiir keinen ausreichenden Spiel-
raum. Sie setzten auf soziale Befreiung,
Emanzipation, Selbstverwirklichung.
Hier kamen die romantisierenden Erin-
nerungen an die grofen Revolutionen
gerade recht. Aber auch Historiker und
Politologen entdeckten in der jlingeren
Vergangenheit augenscheinliche Spiel-
rdume fiir eine solche Selbstbefreiung.
Insbesondere die Studien von Peter von
Oertzen und Eberhard Kolb'? sorgten
diesbeziiglich im Westen fiir Furore.
Wenn das als autoritir empfundene
Sozialismusmodell des Ostens nicht be-
hagte, dann bot der Selbstverwaltungs-
sozialismus Jugoslawiens eine Alterna-
tive. Und der hatte, wie sich herausstellte,
auch theoretische und sogar praktische
Vorlédufer in der deutschen Zeitgeschichte.

Wenn Sebastian Haffner von der ,,Ver-
ratenen Revolution“!® 1918/19 durch die
SPD sprach, war dies die eine Seite, die
erkliarte, warum es damals schiefging.
Die Studien zu den Réten zeigten jedoch
das Potenzial, wenn einfache Arbeiter,
Soldaten, Matrosen versuchten, ihr
Schicksal und das ihres Landes in die ei-
genen Hande zu nehmen. In Vorberei-
tung auf dieses Kolloquium waren die
Arbeiten von Hans Hautmann, sowohl
seine ,,Geschichte der Ritebewegung in
Osterreich 1918-1924“'* als auch die
. Verlorene Riterepublik®,'® fiir mich
Neu- bzw. Wiederentdeckungen, die
iiber die Fuflnote entsprechender Studien
hinausging. Denn hier hat ein Oster-
reichischer linker Historiker Standards
gesetzt. Gleichzeitig verblassen viele der
deutschen Erfahrungen mit einer alterna-
tiven Macht der Arbeiterklasse und der
einfachen Biirger vor dem Hintergrund
dessen, was fiir eine kurze Zeit beim stid-

lichen Nachbarn moglich zu sein schien.
Hautmann hat natiirlich Recht, dass ,,der
auffilligste Unterschied zwischen der
deutschen und der Osterreichischen Réte-
bewegung [...] in der Asynchronitét und
Dauer ihres Machteinflusses* lag.'®
Letztlich blieb der Réteidee der 1968er
Studentenbewegung eine Utopie, die so
nicht umgesetzt werden konnte. Das po-
litische System des Kapitalismus erwies
sich als anpassungsfdahig und flexibel.
Und doch fand bei aller Beschrénktheit
und allem Ausnutzen solcher Ansétze fiir
die Stabilisierung des kapitalistischen
Systems zumindest der basisdemokrati-
sche Ansatz seit Ausgang der 1960er
Jahren zumindest aus bundesdeutscher
Sicht tatsdchlich Zuspruch und prakti-
sche Umsetzung. Die damals beginnen-
den neuen sozialen Bewegungen schufen
mit den Biirgerinitiativen, mit einer Viel-
zahl von Bewegungen fiir Frieden, Um-
welt, gegen Kernkraft, gegen sehr kon-
krete Eingriffe in 6kologische und gele-
gentlich soziale Strukturen, mit ihrem
Kampf fiir Frauenrechte oder eine demo-
kratischere Universitdt tatsdchlich neue
Bewegungsformen der politischen Aus-
einandersetzung und der demokratischen
Artikulation und — wenn auch miihselig
— der demokratischen Einflussnahme.
Hier vollzog sich auch eine Wechsel-
wirkung wie eine Scheidung zwischen
der alten, der Arbeiterbewegung und den
neuen sozialen Bewegungen, die junge
Intellektuelle, Frauen, neue ,Mittel-
schichten® erfassten. Die Bereitschaft
und Fahigkeit, konkrete gesellschaftliche
Verhiltnisse in Frage zu stellen und
sukzessive sie zu lberwinden, wurde
moglich. Die Vielfalt der Themen erwei-
terte das Spektrum der politischen Aus-
einandersetzung in und gegen den realen
Kapitalismus. Gleichzeitig schwéchte
diese Auffiacherung auch als Zersplitte-
rung den traditionellen und sichtlich nicht
erledigten Kampf gegen das Kapital.

Wer Krieg und Kapitalismus
uberwinden will, braucht Macht

Es war kein Zufall, dass sich in den re-
volutiondren Kampfen gegen den Krieg,
gegen die Repression und fiir mehr De-
mokratie und Sozialismus gegen Ende
des ersten weltweiten imperialistischen
Krieges die Arbeiterbewegung und ihre
weitsichtigsten Funktionére eines neuen
Instruments politischer Machtausiibung
aneigneten. ,,Im Rétegedanken®, so
schreibt Hautmann, ,,steckt das elemen-
tare Streben nach moglichst unmittelba-
rer Teilnahme des einzelnen wie auch,
im kollektiven Sinn, der Basis der Ge-

sellschaft am Offentlichen Leben, der
Gedanke der Selbstherrschaft der
Massen, verbunden mit dem Willen zur
Umgestaltung und Uberwindung der
Klassenherrschaft.!”

Aus den Kdmpfen der Gewerkschaften
und der sozialdemokratischen Parteien
der Vorkriegszeit bis 1914 war klar, dass
sich die Arbeiter organisieren mussten,
wenn sie ihre Interessen durchsetzen
wollten. In den zugespitzten Klassen-
kampfsituationen konnten sie sich nicht
allein auf die wachsende parlamentari-
sche Verwurzelung und Begleitung ihrer
existenziellen Kédmpfe verlassen. Denn
noch waren die sozialdemokratischen
Parteien Opposition, mussten sich selbst
den Spielregeln des reaktiondren politi-
schen Systems unterwerfen und sorgten
sich um Repressionsgefahren fiir ihre
parlamentarische Arbeit.

In den Streiks entschieden aber die
Arbeiter und ihre Gewerkschaften liber
die sinn- und erfolgversprechenden
Kampfformen. Um sie zu formulieren
und vor allem umzusetzen, brauchte es
der Aktivisten, wie wir heute sagen wiir-
den, die handelten. Gestandene, oft qua-
lifizierte Arbeiter, erfahren in Partei- und
Gewerkschaftsdingen. Die Streikleitun-
gen und Ausschiisse wurden basisdemo-
kratisch legitimiert. Jeder kannte jeden,
Vertrauen war moglich, aber auch die
Abberufung jener, die zu weich, zu un-
entschlossen waren. Es waren Organe
von sich politisch bewusst werdenden
Arbeitern und Soldaten, nicht einfach die
Masse der Wihler des Parlamentarismus,
die nur im Moment einer gelegentlich
stattfinden Wahl gefragt wurden und zu
entscheiden hatten — oder lieber zu Hau-
se blieben. Als Kampfinstrumente und
Machtorgane sollten die Réte nicht nur
diskutieren und entscheiden, sondern
selbst handeln, exekutiv wirken.

Aus den Streikleitungen gerade des
grolen Munitionsarbeiterstreiks im
Januar 1918 in Deutschland rekrutieren
sich Ende Oktober, Anfang November
im Deutschen Reich die Matrosen-,
Soldaten-, vor allem aber Arbeiterrite.
Sie konnten, beginnend in Kiel, die For-
derungen fiir die weiteren Auseinander-
setzungen formulieren: Freilassung bzw.
Straffreiheit fiir diejenigen, die sich an
den Aufstandsaktionen beteiligten, vor
allem aber so schnell wie moglich Frie-
den, das Ende des Belagerungszustan-
des, demokratische Reformen mit all-
gemeinem und gleichem Wahlrecht fiir
Mann und Frau, unabhéngig von sozialer
oder steuerlicher Stellung. In der Frage,
ob Kriegsgewinnler und Kriegsschuldige
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Revolutionére Soldaten im November 1918 vor dem Brandenburger Tor in Berlin.

bestraft und enteignet werden sollten oder
hinsichtlich des Ubergangs zur Republik
und zur Beseitigung der regionalen
Konigs- und Fiirstenhduser, war man oft
unentschlossen, ja zerstritten. Das betraf
erst recht die generelle Forderung nach
einer Sozialisierung des kapitalistischen
wie junkerlichen Eigentums.'®

Wenn wir die Forderungskataloge der
einzelnen Rédte nebeneinander legen,
dann ist schnell zu sehen, wer hier die
Feder gefiihrt hat: Mehrheitssozialdemo-
kraten, Unabhéngige Sozialdemokraten,
Spartakusleute oder Revolutiondre
Obleute.”” Entsprechend fielen die
Akzente aus. Auch die Praxis der Rite
war unterschiedlich — tatséchliche
Machtorgane bis hin zu bewaftneter Ge-
walt in Krisensituationen, aktiv in der
Verteilung von Lebensmitteln, Wohnun-
gen und Arbeit oder auch nur das revolu-
tiondre Feigenblatt fiir die normal wei-
terarbeitende alte Ministerialbiirokratie,
der in dieser Revolution qua Erlass des
Rates der Volksbeauftragten nicht nur
kein Haar zu kriimmen war, sondern die
nur weiter ihre Pflicht zu erfiillen haben.

Es gab revolutiondre Rite, aber in
nicht wenigen Réten fanden sich alte Eli-
ten wieder, konnte leicht ein alter kaiser-
treuer Biirgermeister seine Ratsherren
zusammennehmen und einen Genossen
der MSPD auffordern, nun endlich einen
solchen Rat zu bilden. So waren rei-
bungslose Zusammenarbeit und kaum
radikale Verdnderungen garantiert.

Es wundert angesichts des realen Kraf-
teverhiltnisses in der deutschen Gesell-
schaft und vor allem in der Linken nicht,
dass schon der erste Reichsritekongress
vom 16. bis 21. Dezember 1918 die
Selbstentmachtung der Réte als Revolu-

tionsorgane brachte. Die meisten Dele-
gierten waren Mehrheitssozialdemokra-
ten, ihrer Partei, oft auch im Brotberuf
als Funktionir, verpflichtet. Sie akzeptier-
ten den Weg zur parlamentarischen De-
mokratie und das Ende der Revolution.
Die brachte wichtige demokratische und
soziale Verbesserungen, aber liel den
alten Eliten von Militdr, Ministerialbiiro-
kratie, Justiz die wahre Macht und tastete
die Eigentumsverhaltnisse nicht an.

Trotzdem blieb die Erfahrung, dass der
Arbeiter, die Arbeiterin, der Soldat in
Krisenzeiten handeln kdnnen — fiir ihre
Interessen, fiir einen radikalen Wandel,
ja eine Revolution. Gelegenheit dazu
sollten sie selten bekommen, wenn sie
aber kam, dann versuchten sie es erneut.
Aber in der Tat konnten, mit Hans Haut-
mann, in den Réiten nicht nur dsterreichi-
sche oder deutsche oder russische ,,Ar-
beiter zu Zehntausenden* Erfahrungen
,in der Schule der Ritedemokratie* sam-
meln?® und ein Bewusstsein als Klasse
und als Machthabende gewinnen.

Das war so 1945/46 in Deutschland,
als in allen Besatzungszonen — unter-
schiedlich von den Besatzungsméachten
goutiert — Arbeiter in Antifa-Aus-
schiissen, in wieder gebildeten Betriebs-
riten die Milderung der Not, den Wie-
deraufbau, das Ausmerzen des faschis-
tischen Ungeistes in die Hand nahmen.?!
Und siehe da — das heute wieder geldu-
fige Argument, dass einfache Arbeiter
nicht einer so groflen Aufgabe gewach-
sen seien —, zerstob in der Praxis. Natiir-
lich machten sie Fehler, mussten Lehr-
geld zahlen, griffen auf ,biirgerliche
Spezialisten® zuriick, denen sie oft genau
auf die Finger schauen mussten, aber es
ging. So zumindest die Erfahrungen im

Osten Deutschlands, in den osteuropii-
schen Staaten, an die sich allerdings in
postsozialistischen Zeiten niemand mehr
erinnern will.

Noch eine Erfahrung sei benannt: Als
1989 in der DDR Biirgerbewegte, SED-
Reformer, die normale, sich noch nicht
der Abkehr von ihrem Staat und dem
Sozialismus verschriebene Mehrheit in
der tiefen Krise des Realsozialismus eine
antistalinistische Revolution versuchte,
war dieser Wille zu basisdemokratischen
Strukturen, zum Einmischen in die eige-
nen Angelegenheiten, zum praktischen
Handeln wieder da. Nun waren es Runde
Tische, neu gewihlte Betriebsrite, die
nach Ldsungen fiir die konkreten
Arbeitsbereiche suchten, die Direktoren
abberiefen und neue wihlten, die selbst
einen demokratischen Sozialismus im
Grof3en wie im Kleinen aufbauen woll-
ten.?? Der massive Eingriff des west-
deutschen Nachbarn sorgte dafiir, dass
diese Revolution abgebrochen und in
eine kapitalistische Restauration hin-
iibergeleitet wurde.?? Die basisdemokrati-
schen Organe, selbst der Versuch einer
neuen Verfassung des Runden Tisches
1990, der dies alles zu kodifizieren such-
te, sollte angesichts der bundesdeutschen
Vormacht und der strikten Ablehnung
solcher Basisdemokratie jenseits des
sichtlich leichter im Interesse des Kapi-
tals zu kontrollierenden und manipulie-
renden Parlamentarismus keine Geltung
haben. Und die bundesdeutschen Ge-
werkschaften stielen letztlich in das glei-
che Horn, wenn sie allein das bundes-
deutsche Mitbestimmungsrecht (d.h. das
Betriebsverfassungsgesetz) gelten lassen
wollten. Eines Rechtes, das in der Tradi-
tion der Preisgabe des Ritegedankens
bereits in der Weimarer Republik stand.

Was soll Demokratie?
Grenzen und Chancen der
Ritedemokratie

Wir stehen zweifellos heute vor der
Aufgabe, sehr kritisch mit diesen Erinne-
rungen umzugehen. Wir miissen uns fra-
gen, warum bereits nach Monaten in
Deutschland und nach wenigen Jahren in
Osterreich diese revolutiondren Demo-
kratievorstellungen und vor allem diese
revolutiondre Demokratiepraxis scheiter-
ten. Zweifellos waren die Gegner einer
solchen Wendung der Geschichte und
einer solch radikalen Bedrohung der
kapitalistischen Macht- und Eigentums-
verhéltnisse stark; wenn es moglich war,
auch bereit, mit brutalster Gewalt da-
gegen vorzugehen, in Deutschland schon
seit dem Dezember 1918 eine lange
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Blutspur ziehend, in Osterreich mit
anderthalb Jahrzehnten Verzdgerung
1934 und generell nach innen und auflen
mit dem deutschen Faschismus.

Problematischer ist die Uneinigkeit der
potenziellen Linken, ihre fehlenden theo-
retischen Einsichten, ihre mangelnde
Kraft zum gemeinsamen Handeln, oft
genug der Kampf nicht gegen das Kapi-
tal sondern gegen die eigenen Genossen.
Das spontane Handeln konnte neue
Machtorgane hervorbringen, es bleibt die
Frage, wer ihnen Richtung geben konnte,
wer einen theoretischen Vorlauf schafft
und praktisch das gemeinsame Handeln
in einem Staat organisiert. Nur das hohe
Lied der Rédte zu singen und diese
Schwierigkeiten nicht zu sehen und
dafiir um Losungen zu ringen, wird in
neue Niederlagen fithren, auch wenn
heute moderne intelligente Technik es
verlockend erscheinen lasst, Demokratie
neu zu definieren und zu organisieren.
Zum Schluss steht immer die Frage, wer
diese demokratische Macht ausiibt und
vor allem wofiir und fiir wen.

Wir stehen heute vor der Herausforde-
rung, dass die praktischen Erfahrungen
mit einer Demokratie von unten, mit
einer Macht der Arbeitenden und Werk-
tidtigen zunehmend vergessen sind und
verunglimpft werden. Andererseits er-
leben viele die Mdglichkeiten, Chancen
und Grenzen sozialer Bewegungen, egal,
ob alter oder neuer. Das Erinnern und
das Lernen wird immer wieder von
Neuem beginnen miissen.

Hans Hautmann hat in seiner grund-
legenden Studie iiber die Rétebewegung
hervorgehoben, dass es notwendig ist,
die Réitebewegung ,,dem Dunkel der Ge-
schichte zu entreil3en, sie aus dem Schat-
ten an Licht zu ziehen, zu zeigen, dass
unser Land und unser Volk auch revolu-
tiondre Tradition besitzen“.?* Dies ist
drei Jahrzehnte spéter und nach der
groflen Niederlage der Linken 1989/91
und angesichts des heutigen Vor-
marsches rechts-konservativer Krifte
ndtiger denn je.

Anmerkungen:

1/ Karl Marx: Zur Kritik der Hegelschen Rechts-
philosophie. Einleitung, in: ders./Friedrich Engels:
Werke, Bd. 1. Berlin: Dietz-Verlag 1961, S. 385.
2/ Winfried R. Garscha/Hans Hautmann: Febru-
ar 1934 in Osterreich. Berlin: Dietz-Verlag 1984
(Schriftenreihe Geschichte).

3/ Erschienen in: Helle Panke e.V. - Rosa-
Luxemburg-Stiftung Berlin (Hg.): Das Echo der
russischen Revolutionen. Teil 2: Von Deutsch-
land bis Lateinamerika. Eine Welt im Umbruch
(1917-1922). Berlin 2017 (Pankower Vortrage,

Heft 214), S. 24-29.

4/ Bernd Riexinger: Unbefangen, neugierig und
kritisch mit Geschichte umgehen. BegriiRung.
Wissenschaftliche Konferenz des Parteivorstan-
des und der Historischen Kommission der LIN-
KEN ,Epochenbruch 1914-1923%, 24.2.2018
(https://www.die-linke.de/partei/parteistruktur/
kommissionen/historische-kommission/konf-
erenz-epochenbruch-1914-1923/news-default-
detailseite/news/unbefangen-neugierig-und-kri-
tisch-mit-geschichte-umgehen [22.11.2018].

5/ Siehe z.B. Hans Hautmann: Der Erste Welt-
krieg und das Entstehen der revolutionaren
Linken in Osterreich. Eine kommentierte Doku-
mentation. Wien: Globus-Verlag 2014, S. 38ff.
6/ Siehe zur deutschen Novemberrevolution
und ihren Nachwirkungen: Stefan Bollinger:
November '18. Wie die Revolution nach
Deutschland kam. Berlin: edition ost 2018. Ein
Uberblick zur wissenschaftlichen Diskussion
zum Thema findet sich bei: Holger Czitrich-
Stahl/Rainer Holze: 100 Jahre Novemberrevolu-
tion. Ein Literaturbericht, in: Z. Zeitschrift Marxis-
tische Erneuerung, Nr. 115 (2018), S. 33-43.

7/ So programmatisch vor knapp einem Jahr-
zehnt: Alexander Gallus (Hg.): Die vergessene
Revolution von 1918/19. Gottingen: Springer
Verlag 2010.

8/ So der Titel eines Buches, das erst heute die
deutsche Offentlichkeit aufzuschrecken vermag:
Mark Jones: Am Anfang war Gewalt. Die deut-
sche Revolution 1918/19 und der Beginn der
Weimarer Republik. Bonn: Propylden 2017.

9/ Eine gute Ubersicht iber den Wandel dieser
Geschichtsdeutungen bietet Wolfgang Niess:
Die Revolution von 1918/19 in der deutschen
Geschichtsschreibung. Deutungen von der
Weimarer Republik bis ins 21. Jahrhundert.
Berlin, Boston: De Gruyter 2013.

10/ Die Interpretation bestimmten klare Positio-
nen der SED-Fuhrung, die 1958 verbindlich
wurden: Die Novemberrevolution in Deutsch-
land. Thesen anlasslich des 40. Jahrestages.
[Beschluss des Zentralkomitees vom 19. Sep-
tember 1958 (2. Tagung)], in: Dokumente der
Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands,
Bd. VII. Berlin: Dietz-Verlag 1961, S. 378f.

11/ Ausfihrlich zu diesem Ansatz: Stefan Bollin-
ger: 1968 - die unverstandene Weichen-
stellung. Berlin 2008 (Texte der Rosa-Luxem-
burg-Stiftung. Bd. 44).

12/ Siehe Peter von Oertzen: Betriebsréate in der
Novemberrevolution. Eine politikwissenschaft-
liche Untersuchung tiber Ideengehalt und Struktur
der betrieblichen und wirtschaftlichen Arbeiterrate
in der deutschen Revolution 1918/19. Disseldorf:
Droste Verlag 1963; Eberhard Kolb: Die Arbeiter-
rate in der deutschen Innenpolitik 1918-1919.
Frankfurt/M., Berlin, Wien: Ullstein Verlag 1978
(Erstausgabe Dusseldorf: Droste Verlag 1962).
13/ Siehe Sebastian Haffner: Die verratene
Revolution. Deutschland 1918/19. Bern, Miin-
chen, Wien: Scherz Verlag 1969. Spatere Aus-

gaben verzichteten teilweise auf den Verratsbe-
griff und begnigten sich mit dem Titel
,1918/1919 - eine deutsche Revolution®. So die
Ausgabe unter diesem Titel bei Reinbek bei
Hamburg: rowohlt 1981. [ ]
14/ Siehe Hans Haut-
mann: Geschichte der
Ratebewegung in Oster-
reich 1918-1924. Wien:
Europa-Verlag 1987.

15/ Siehe ders.: Die
verlorene Raterepublik.
Am Beispiel der Kom-
munistischen  Partei
Deutschosterreichs. Wien, Frankfurt/M., Zirich:
Europa-Verlag 1971.

16/ Hautmann: Ratebewegung, S. 683.

17/ Ebd., S. 17.

18/ So schon ablesbar aus den ersten Forde-
rungen der Matrosen, Soldaten und Arbeiter
Anfang November 1918 in Kiel zu Beginn der
Revolution: Kurt Artelt: Mit der roten Fahne zum
Vizeadmiral Souchon, in: Institut fir Marxismus-
Leninismus beim ZK der SED (Hg.): Vorwarts
und nicht vergessen. Erlebnisberichte aktiver
Teilnehmer der Novemberrevolution 1918/1919.
Berlin: Dietz-Verlag 1957, S. 93f.; Lothar Popp,
unter Mitarbeit von Karl Artelt: Ursprung und
Entwicklung der November-Revolution 1919.
Wie die deutsche Republik entstand. Kiel: Beh-
rens 1918, S. 16.

19/ Siehe z.B. Gerhard Engel: Potenzen und
Grenzen der Rate in der deutschen Revolution
1918/19, in: ,Helle Panke” e.V. — Rosa-Luxem-
burg-Stiftung Berlin (Hg.): Revolution gegen
Kaiser und Krieg 1918/19. Fir demokratische
Republik, Frieden und Sozialismus? Teil 1: Zum
Platz der Novemberrevolution in der Geschich-
te. Berlin 2018 (Pankower Vortrage, Heft 219),
S.28-34.

20/ Hautmann: Ratebewegung, S. 687.

21/ Gerade weil es vergessen und verdrangt
wird: Das galt auch fir die westlichen Besat-
zungszonen. Siehe vor allem Lutz Niet-
hammer/Ulrich Borsdorf/Peter Brandt (Hg.):
Arbeiterinitiative 1945. Antifaschistische Aus-
schisse und Reorganisation der Arbeiterbewe-
gung in Deutschland. Wuppertal: Peter Hammer
Verlag 1976.

22/ Siehe z.B. Stefan Bollinger: Basisdemokra-
tie und Verteidigung der Rechte abhangig
Beschéftigter — Was aus den Erfahrungen des
41. Jahres der DDR zu lernen ist, in: Siegfried
Prokop/Rainer Holze (Hg.): Basisdemokratie
und Arbeiterbewegung. Giinter Benser zum
80. Geburtstag. Berlin: Dietz-Verlag 2011,
S. 167-179.

23/ Siehe ders.: 1989 - eine abgebrochene
Revolution. Verbaute Wege nicht nur zu einer
besseren DDR? Berlin 1999; ders. (Hg.): Das
letzte Jahr der DDR. Zwischen Revolution und
Selbstaufgabe. Berlin: Dietz-Verlag 2004.

24/ Hautmann: Ratebewegung, S. 687.

|_Evropavertac

4/18



